Stanovisko finanéniho vyboru (dale jen ,,FV¥) k ndvrhu rozpoé&tu Vinofe na rok 2013
vcetné stanoviska FV k jednotlivym pfipominkdm obg&ant.

PoZadovane podklady k objektivnimu posouzeni vy$e jednotlivych vydajovych polozek se FV
z Uradu pres opakovanou Z&dost nepodafilo zajistit (detailni podklad obdrzel FV ,pouze” ke
skute¢nému Eerpani jednotlivych polozek rozpo&tu v roce 2012 — tedy detail skuteénosti a ne
planu na rok 2013 v&etné zdlvodnéni potfebnosti a Géelnosti).

Zavér - stanovisko finanéniho vyboru k ndvrhu rozpoétu obce na rok 2013:

a) Struktura pfijma rozpoctu véetné celkové planované vyse pfijmi byla vzata na
védomi.

b) Z davodu nepfedloZeni pozadovanych informaci k jednotlivym vydajovym polozkam
na rok 2013 nelze objektivné posoudit jejich potfebnost, Ucelnost. (Urad od
posledniho zastupitelstva predlozZil ,jen* detail skuteénych vydaju vroce 2012.)
Ztohoto duvodu neni FV schopen sdélit zastupitelstvu doporuéeni resp.
nedoporuéeni pfijeti navrhovaného rozpoétu obce na rok 2013.

¢) Finanéni vybor doporucuje zastupitelstvu pfijmout usneseni, kde starosta obce
prostrednictvim Uradu zajisti:

- dodrzovani jednotlivych ustanoveni Smérice starosty o verejnych
zakazkach (viz predlozeny Zépis z jednani FV zastupitelstva MC Praha —
Vinof ze dne 21.11.2012),

- uskutecnéni spolecného vybéru dodavatele elektfiny, plynu a pojiéténi
majetku za obecni Ufad, Skolu, Vincent atd.,
zajisténi  realizace, zastupitelstvem schvélenych, doporuéeni FV
sdeleného Uradu v ramci ,Kontroly Géelnosti a hospodarnosti vynakladani
majetku obce v Ufadu MC Praha — Vinoi“ (viz zépis ze dne 26. 5. 2011).

Informace zastupitelstvu o obdrZzenych pfipominkdch obéant Vinofe k navrhu
rozpoé€iu na rok 2013.

FV obdrZel do dnesniho dne prostiednictvim Gradu MC Vinof k navrhu rozpoétu MC Vinof na
rok 2013 celkem 15 pfipominek od 4 ob&anu. VSechny pfipominky (nazory, stanoviska)

obcanu (bez uvedeni jejich jmen), i kdyZ se nékteré opakuji, jsou véetné stanoviska FV
uvedeny nize.

1. Forma zvefejnéného navrhu rozpoctu pomoci velice jednoduché tabulky, bez bliz&iho
vysvétleni nékterych kapitol a rozpadu velkych polozek na vétsi detail, nedava pfilis velkou
moznost posoudit $irSi vefejnosti Gcelnost a efektivitu jednotlivych planovanych vydaja.
Stanovisko FV
- souhlasi s pripominkou,
- Stejnou pripominku netdspésné uplatriioval FV opakované na uradu MC a na
poslednim jednani zastupitelstva v listopadu t.r.

2. Byva standardni postup, Ze rozpoget naplfiuje néjaké pfedem definované a obecné
deklarované priority obce na dany rok. Mize to byt kultura, 3kolstvi, doprava..., bohuzel ani
po delSim hledani jsem zadné takové cile, jez by mél rozpo&et reflektovat, nikde nenagel.
Jsou finanénimu vyboru, potazmo zastupitelstvu MC Praha VinoF tyto priority zndmé a Ize se
vyjadfit, zda rozpo€et s nimi koreluje?
Stanovisko FV
- FV v navaznosti na jednani zastupitelstva povaZuje za obecné deklarované
priority obce Skolstvi, kulturu a sport. Doprava ziistdva prioritou Vinore také,
nicméné z hlediska fizeni a zejména financovani infrastruktury mé obec



omezené moznosti tuto prioritu vyraznéji prosadit. Nicméné v oblasti jednani
s ROPIDem ohledné autobusovych linek a zvaZovani novych napr.
autobusovych zastavek, prechodu pro chodce, semafora atd. vyvijeji
predstavitelé obce znacné usili,

- navrh rozpoc¢tu s témito prioritami koreluje.

3. Vyznamnou polozkou rozpoétu je archiv UMC, zde je nutno poznamenat, Ze na
zastupitelstvu se opakované hovofilo o vystavbé archivu na dvofe UMC spolu s rekonstrukei
néjakého starsiho objektu na tomto misté. Pokud je mi znamo, v tomto sméru byly jiz
podniknuty nékteré kroky smérem k vydani potfebnich povoleni stavebnim uradem Kbely,
nicméné projektova dokumentace, jejiz ¢ast jsem mél moznost vidét, vzbuzuje pochybnosti,
zda takto zrekonstruovany objekt Ize zkolaudovat a provozovat jako oficielni archiv. Mam na
mysli zejména extrémné vysoké pozadavky na normové zatizeni podlah v archivech, kterym
dle meho projekt neodpovida. Je tedy otazkou, zda je zamyslena polozka rozpoctu ve vysi
2,000,000 K¢ na archiv spravna a realizovatelna. Pripadné zda neexistuje efektivnéjsi
zpusob vynalozeni takové ¢astky.

Stanovisko FV

- FV souhlasi s pripominkou (a nedoporucuje schvalit tuto poloZku do doby

predloZeni variantniho feseni ukladani archivalii - minimalné varianta vyuZiti

Jjinych vhodnych prostor obce a varianta outsourcingu).

4, Prakticky 6 miliony K¢ je nejvétsi jednotlivou vydajovou polozkou navrhu rozpoctu
,Cinnost mistni spravy* a to bez jakéhokoli daldiho rozpadu. Vzhledem k tomu, Ze tento
jeden fadek predstavuje Etvrtinu rozpoctu, je absence detailu zardzejici a téZko si dovedu
predstavit, Ze jeho vysi Ize obhadjit jen odkazem na mandatorni vydaje. Lze v této souvislosti
doplnit pfed schvalovanim navrhu rozpoétu alespon nékteré klicové agregované Gdaje, napf.
kolik z toho jsou mzdové vydaje, kolik ¢ini odmény a kolik tarifni slozky platu, kolik urednikd
tento vydaj zahrnuje a co dale se v této velké kapitole skryva?

Stanovisko FV

- FV souhlasi s pripominkou. Dalsi ndzor FV by byl totozZny jako je uveden u

pripominky oznacené ¢islem 1,

- FV ziskal od dradu MC VinoF na opakovanou Z4dost ,pouze* rozpad této (i

jinych poloZek) u skute¢ného ¢erpani financnich prostredka v roce 2012. Od

této skute¢nosti mohl alespori ¢dstecné nékteré planové polozky lépe

posoudit.

B Na projekt Skolni kuchyné je alokovana ¢astka ctvrt milionu K&. Je skuteéné realné,
ze pouhy projekt na rekonstrukci (nikoli vystavbu zcela nové kuchyné) bude stat avizovanou
¢astku?
Stanovisko FV
- FV vzal na védomi stanovisko k tomuto sdélené panem starostou na
poslednim jednani zastupitelstva Vinore v listopadu t.r. - je to maximalni
¢astka a ma byt vynaloZena pouze v pripadé, Ze bude nezpochybnitelné, ze
jind varianta zabezpeceni stravovani neni mozna.

6. Na zakladé opakovanych podnétu mnoha ob¢anu z novych sidlist (v ulicich
Ceskodubska, Semtinska i ze starsi vystavby - ulice Uherska, Ceperska), jasné vyplyva
pozadavek na zfizeni autobusové zastavky na ulici Mladoboleslavska, na zagatku Vinore.
BohuZel z rozpoétu neni patrno, zda je tento pozadavek zohlednén, pfipadné s jakou
¢astkou se pocita pro vystavbu zastavky, nebo minimalné podporu jejiho zfizeni (napf. vykup
pozemku, terénni Upravy atd.)
Stanovisko FV
FV souhlasi s pripominkou. Dalsi nazor FV by byl totoZny jako je uveden u
pripominky oznacené ¢islem 1



7 Zavérem si dovolim upozornit na odli§ny zpusob prezentace rozpoétu MC, na
strankach Prahy 6, konkrétné napfiklad zde http://www.praha6.cz/vydaje_navrhi1.html ,ale i
na dalSich strankach je vidét, jak transparentné, se véemi vysvétlivkami Ize popsat jak
prijmovou, tak vydajovou slozku rozpoctu a jakym zplsobem jsou spolu s konkrétnimi
priklady vydaju komentovany rozpocty minulé. Nepfispélo by k lep§imu vnimani &innosti
mistni spravy, kdyby se zvefejnénd jednoducha tabulka s navrhem rozpoétu na 2013
alespon trochu priblizila formé, kterou voli tfeba zmifiované Praha 6, pfipadné muze finanéni
vybor alespon néjak obohatit ndvrh rozpoétu, treba pruvodni zpravu s komentafi ,
doporuéenimi a stanovisky vyboru?

Stanovisko FV

- FV souhlasi s pripominkou. Dalsi nazor FV by byl totozny jako je uveden u

pripominky oznacené ¢islem 1. Bez tohoto nelze dalsi komentdr FV

poskytnout.

8. Jednorazovy vydaj uréeny na vybudovani archivu nedoporuéuiji schvalit
V dneéni dobé existuje mnoho zpUsobu jak outsourcovat tuto sluzbu - uloZeni a manipulace
s archivaliemi (odhaduiji celoroéni naklady ve vysi tisict korun). Jednorazovy vydaj 2.000.000
neni proto priméfeny.
Stanovisko FV
- FV souhlasi s pfipominkou a nedoporucuje schvalit tuto poloZku do doby
predloZeni variantniho feseni ukladani archivalii (minimainé varianta vyuZiti
jinych vhodnych prostor obce a varianta outsourcingu).

9. Cinnost mistni spravy v této formé nedoporuéuiji schvalit. Polozka téméf 6 miliont
korun musi byt rozdélena na mensi polozky a tyto porovnany s aktualnimi naklady roku
2012. Po té je mozno tuto polozku diskutovat.
Stanovisko FV
- FV souhlasi s pfipominkou. Dalsi nazor FV by byl totoZny jako je uveden u
pripominky oznac¢ené éislem 1.

10. Prijmy z prodeje 3 pozemku navrhuju pozastavit. Pfed zohlednénim tohoto pfijmu by
méla probéhnout diskuse o dlouhodobém planu rozvoje Vinore a o z toho vyplyvajicich
potfebach podrzet vlastnictvi, o tom ¢&i koupit nebo prodat prislusné nemovitosti.
Stanovisko FV
- FV ma za to, Ze tato pripominka je uréena vyboru pro strategicky rozvoj
pripadné p. starostovi, ktery miZe iniciovat jedndani o tomto i v ramci
zastupitelstva a pfipadné poZddat tento vybor o jejich stanovisko.

1. Forma zvefejnéného rozpoctu
Celkoveé si myslim, Ze forma navrzeného rozpoctu je nestastna a trpi ve vSech polozkach
chybou viz bod 2. VSechny polozky by mély byt rozloZzeny do rozumnych detailti a porovnany
s ¢erpanim v letech minulych. Aktualnim prostredim pro takové srovnani je format Excel
(nebo jiné tabulkové procesory).
Stanovisko FV
- FV souhlasi s pfipominkou. Dalsi nazor FV by byl totoZny jako je uveden u
pripominky oznacené c¢islem 1 resp. 7.

12. K vydajové poloZce 6171 — archiv Ufadu:
Budovat nove prostory pro ulozeni archivalii povazuiji za investici zbyteéné zatézujici
rozpocet obce (predpoklddany naklad - 2.000 000 Kgé!). Navrhuji deponovat archiv v jiném
nebytovém prostoru v nékteré budové ve spravé MC Praha — Vinof. Efektivni umisténi
uSetfenych prostiedkt navrhuji ponechat v gesci Vyboru pro kulturu, archivaci a prezentaci.
Stanovisko FV
- FV souhlasi s pripominkou, ddle viz. Pripominka oznacena ¢islem 8.



13. K vydajové polozce 3316 — Cténicky zamek muzeum — 40.000,- K&:
Neni mi zfejmé, pro¢ je v ndvrhu rozpoctu navrhovana tato ¢astka, kdyz ve Cténickém
zamku neni zadna vinofska expozice verejné zpfistupnéna?
Navrhuiji o tuto ¢astku posilit vydaje Vyboru pro kulturu, archivaci a prezentaci ZMC Praha -
Vinofr.
Stanovisko FV
- FV ma za to, Ze rozhodnuti zastupitelstva o této poloZce by mélo byt
uskutec¢néno ve vazbé na stanovisko Vyboru pro kulturu, archivaci a
prezentaci ZMC.

14.  Kvydajové polozce 6171 — archiv Uradu — 2.000.000,- K&:
Nesouhlasim s projektem dfevostavby nad gardZemi Gfadu. Podle mého nazoru jde o
nevhodny projekt zejména z poZzarniho hlediska. Castka za uloZeni archivalii je vzhledem k
celkové vysi navrhu rozpoctu na rok 2013 znaéné vysoka.
Navrhuji zajistit ulozeni archivalii v jiném nebytovém prostoru v nékteré budové ve spravé
MC Praha — Vinof, pfipadné drobnou adaptaci nékterého z nebytovych prostord. Zbylou
¢astku je mozné usetfit na budouci potfebné investice (napf. rekonstrukce Skolni kuchyné
nebo potfebné investice do dopravné bezpe&nostnich prvki na zklidnéni dopravy).
Je otazkou, zda byl tento zamér, vCetné toho, ze bude realizovan z prostfedkl rozpoétu roku
2013 projednan s Vyborem pro kulturu, archivaci a prezentaci ZMC Praha — Vinofr.
Stanovisko FV
- FV souhlasi s pripominkou, déle viz. Pripominka oznac¢end éislem 8.

15. Dale navrhuji, pokud je to mozné, pro pfisti obdobi podrobnéji rozepisovat jednotlivé
polozky, zejména u béZnych vydajl (napf. mistni sprava), protoZze z navrhu rozpoétu nelze
vubec zjistit, na co konkrétné jsou navrhované &astky uréeny.

Stanovisko FV

- FV souhlasi s pripominkou. Dalsi nazor FV by byl totoZny jako je uveden u

pfipominky oznacené cislem 1.

Za FV Josef Duchacek
Vinof, 19. 12. 2012




